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jt Gminy So$no w zalgczeniu przesyla petycj¢ mieszkancoéw Sotectwa Tuszkowo

ina SoSno z dnia 1 kwietnia 2019 r., w sprawie sprzeciwu dotyczacego realizacji
edsigwzigcia pn. ,,Budowa budynkéw inwentarskich o lacznej obsadzie 7950 DJP wraz
z\\infrastruktury towarzyszaca, na dzialce nr ewid. 265/1 polozonej w obrebie
D\‘ ewianowo gmina Mrocza”. Petycj¢ podpisato 95 mieszkancoéw Solectwa Tuszkowo.

Rodzaj i skala ww przedsigwzigcia budzi uzasadnione obawy, ze negatywnie ono
wplynie nie tylko na poszczegélne elementy srodowiska , ale szczeg6lnie na zdrowie ludzi.

Przedsigwzigcie bedzie usytuowane w odleglosci ok. 500 m od najblizszych zabudowan
mieszkalnych na terenie gminy So$no. W karcie informacyjnej przedsiewzigcia, w rozdziale
»Wplyw przedsigwzigcia na zdrowie ludzi” (str. 45) wykazano, ze ,,maksymalny zasi¢g
potencjalnego oddzialywania przedsigwzigcia ze wzgledu na emisj¢ odoréw nie powinien
przekraczaé odleglosci okolo 180 m, wigc nie bgdzie wystgpowal na obszarach zabudowy
mieszkaniowej”. Zapis ten budzi, pod kazdym wzgledem, zastrzezenia, ze s3 to dane
nierzetelne. Przy takiej skali przedsigwzigcia, emisja zanieczyszczen do powietrza, w tym
zlowonnych odoréw i ich wpltyw na zdrowie ludzi jest jednym z najwazniejszych elementéw
do przeanalizowania przy podejmowaniu decyzji o ocenie oddzialywania na $rodowisko
przedsiewzigcia.

Uwazam, ze skala przedsigwzigcia , a co za tym idzie kumulacja wszystkich czynnikow,
ktére negatywnie oddzialuja na $rodowisko, a szczegélnie na zdrowie ludzi, powinna
uwzgledni¢ m.in. wariant zmniejszenia jego skali usytuowania w jednym miejscu. Ogrom
przedmiotowego przedsigwzig¢cia narusza podstawowg zasade zréwnowazonego rozwoju,
ktéra przewiduje ograniczanie szkodliwego wpltywu produkcji na stan srodowiska i ochrong
zasobOw przyrodniczych, a przede wszystkim mieszkancéw
Wobec powyzszego wyrazam sprzeciw wobec realizacji ww przedsigewzigcia w tak

ogromnej skali w jednej lokalizacji, przychylajac si¢ do petycji mieszkancéw.

Zalacznik: Petycja mieszkancow Solectwa Tuszkowo

Do wiadomosci:

1. Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska



ul. Dworcowa 81, 85-009 Bydgoszcz
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny
ul. A.Mickiewicz 11, 89-100 Naklo n/Not.
3. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej
Aleja Adama Mickiewicza 15, 85-071 Bydgoszcz
4. Sottys wsi Tuszkowo

Pan Waldemar Zakowicz
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W niniejszej petycji zwracam si¢ w imieniu mleszkanco(ov Sotectwa Tuszkowa. Prosimy o
interwencje i podjecie dziatarn do wydania odmownej decyzji w zwigzku z wkrétce przeprowadzang
inwestycja w niedalekiej okolicy naszego sotectwa, tj. dziatka ewidencyjna nr 265/1 miejscowos¢
Drzewianowo, gmina Mrocza, obreb Drzewianowo, powiat Nakto nad Notecig, wojewddztwo
Kujawsko- Pomorskie na ktdrej zamierza sie wybudowac 24 budynki inwentarskie do tuczu brojleréw.

My, nizej podpisani sprzeciwiamy sie budowie 24 obiektéw przeznaczonych do tuczu
brojleréw, o t3cznej obsadzie 7 950 dip tj. 132 500 szt. w jednym cyklu tuczy, przewiduje sie 6 takich
cykli w ciggu roku, czyli 7 950 000 szt. brojleréw. Jako lokalna spoteczno$¢ mamy prawo domagania
sig, aby i nasz glos nie zostat zignorowany w procesie wydania decyzji dotyczacej wydania zgody na
budowe ww. obiektéw z ktérymi w najgorszym wypadku przyjdzie nam iyé.\

Inwestycja ma znalez¢ sie bezposrednio przy granicy z miejscowoscig Tuszkowo, a wiec bedzie
miata bezposredni wptyw na komfort 2zycia mieszkaricéw. Naszym zdaniem planowane
przedsiewziecie wigze sie z negatywnym wptywem na ludzi i srodowisko. Budowa 24 obiektéw
przeznaczonych do tuczu brojleréw na prawie 8 mln kur rocznie przyniesie niewyobrazalne negatywne
skutki dla okolicznych mieszkaricow i dla srodowiska. Wigze sie to réwniez z wzmozeniem ruchu
samochodow cigzarowych z fermy i do fermy, wywo6z odchodéw, drobiu — drogami, ktére i tak juz sg
w ztym stanie. Jak i spadek wartosci nieruchomosci znajdujgcych sie w bezposrednim otoczeniu dziatki,
na ktérej ma sie znajdowaé ww. inwestycja.

Ponadto, state i codzienne ucigzliwosci dla mieszkancéw zwigzane z eksploatacjg kurnikéw
polegajgce na: nadmiernym stezeniu gazéw i pytdw wyrzucanych przez urzadzenia wentylacyjne, w
tym szczegdlnie szkodliwy dla zdrowia amoniak i siarkowodér oraz nieuniknionej emisji do otoczenia
fetoru rozprzestrzeniajgcego sie rowniez na obszar catej wsi.

Jestesmy przekonani, ze planowana inwestycja w negatywny i znaczacy sposéb wpisze sie w
zycie mieszkancéw. Zywimy réwniez obawe o zwigzane z przedsiewzieciem spodziewane uciazliwosci
odorowe, hatas i emisje zanieczyszczen.

Szanowny Panie Wéjcie, mamy nadziejg, ze niniejsza petycja przekona Paristwa do podjecia
dziatait zwigzanych z uniemozliwieniem wybudowania 24 kurnikéw, na powstrzymaniu ktérej zyska
nasza wies i zarazem gmina.

Z wyrazami szacunku
SottysWaldenrandalowicz
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